Az Europai Birosag jogallam-ellenes torzulasai
(Irodalomelemzés)

A Birosag elnokének onkényes iigyelosztasa ellen

Az Eurdpai Uni6 Birdsaga (ECJ) tigyelosztasi gyakorlata és a rapportdr birdk kivalasztasa
kapcsan felmeriild kritikai elemzések kiilonb6zo jogi szakértok és kutatok figyelmét is
felkeltették. Az alabbiakban néhany jelentds szerz6 és kritikaik ezzel kapcsolatban.

Armin von Bogdandy elemzéseiben felhivja a figyelmet arra, hogy az ECJ ligyelosztasi
gyakorlata atlathatosagi hianyossagokkal kiizd. Az elndk és az els6 jogtanacsos diszkrecionalis
dontési jogkore a rapportdr kijelolésében olyan problémakat vet fel, amelyek potencialisan
veszélyeztethetik a birdsag fliggetlenségét és partatlansdgat. Rdmutat arra, hogy a birak
szakértelmére és tapasztalatira vald hivatkozds homalyos és szubjektiv szempontokat
eredményezhet, ami az ligyelosztés torzitdsahoz vezethet.

Christoph Krenn tanulmanya, "A Sense of Common Purpose. On the Role of Case Assignment
and the Judge-Rapporteur at the European Court of Justice," részletes elemzést nytjt az Eurdpai
Uni6 Birésaganak (EUB) ligyelosztasi mechanizmusairdl és a rapportdr birdk szerepérdl. Krenn
részletesen elemzi, hogy az EUB elndke milyen szerepet jatszik az ligyek elosztasaban. Az
elndknek jelentds hatdskore van abban, hogy melyik bird kapja meg az adott ligyet, ami
befolyéasolhatja az itélet végkimenetelét. Az ligyek elosztdsa nem véletlenszerlien torténik,
hanem az elndk szandékosan valasztja ki a rapportért. A rapportdr biré kulcsfontossagu
szerepet jatszik az ligyek feldolgozasaban és az itéletek el6készitésében. Krenn ramutat, hogy
a rapportOr bird kivalasztasa stratégiai dontés lehet, amely befolyasolhatja a birdsag altal hozott
itéletek iranyat. Az elndk gyakran olyan birdkat valaszt, akik hajlamosak az Eurdpai Bizottsag
allaspontjat timogatni. A tanulmany hangstlyozza, hogy az EUB és az EB kozotti szoros
kapcsolat hatdssal van a birdsagi dontésekre. Az EB éltal inditott ligyekben az EUB gyakran az
EB javara dont, ami részben az iigyelosztasi mechanizmusoknak kdszonhetd. Krenn elemzi az
EUB fiiggetlenségével kapcsolatos kritikakat, kiilondsen az tigyelosztdsi mechanizmusok
fényeben. Az, hogy az elndk gyakran az EB allaspontjat tdmogatd birokat valasztja
rapportérnek, kérdéseket vet fel a birdsadg partatlansagaval kapcsolatban. Tanulmanya arra a
kovetkeztetésre jut, hogy az EUB ligyelosztasi gyakorlatai jelentds hatassal vannak a birosag
dontéseinek irdnyara, kiilondsen az Eurdpai Bizottsag altal inditott ligyekben. Az elndk szerepe
€s a rapportér birdk kivalasztidsa stratégiai fontossagu, és hozzdjarulhat az EB magas
pernyertességi aranyahoz.

Laurence Helfer és Karen Alter kritikusan elemezték az Eurdpai Birosagot, és kiemelik, hogy
az EB-n beliili ligyelosztasi folyamat nem eléggé atlathatd. Ez az atlathatatlansag elfogultsag
gyantjahoz és latszatdhoz vezethet, mivel nem vildgos, hogy az ligyeket hogyan osztjak ki az
egyes birak vagy tanacsok kozott. Atlathatosag nélkiil fennall annak a kockazata, hogy az iigyek
olyan birdkhoz keriilnek, akiknek jogi filozofidja 6sszhangban van a kivant eredménnyel,
alddsva ezzel az igazsagszolgéltatas partatlansagat. Azzal érvelnek, hogy politikai
megfontolasok befolyadsolhatjak és befolyasoljak is a birdk kinevezését és elosztasat az EB-n
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beliil. A tagallamok gyakran politikai lojalitas vagy nemzeti érdekek alapjan jeldlnek birdkat,
nem pedig pusztan érdemeik alapjan. Ez az atpolitizaltsag kiterjedhet a Birdsag belso
mukodésére is, ahol az ligyek elosztasa inkabb a mogottes politikai napirendet tiikkrozheti, mint
a tisztességes és semleges eljarast. A kritikak hangstlyozzak, hogy ezek a kérdések egylittesen
veszélyeztetik az EB biroi fiiggetlenségét. Ha ugy vélik, hogy a birdk politikai befolyas alatt
allnak, vagy ha az ligyek elosztasa elfogultnak tiinik, az igazsagszolgaltatas fiiggetlensége sériil.
Ez kiilonosen problematikus, tekintettel az EB szerepére a jogallamisig EU-n beliili
fenntartasaban. Helfer és Alter ramutatnak, hogy az elosztdsi folyamat rendszerszintli
problémai szélesebb korti aggalyokhoz vezethetnek a birdsadgi dontések integritasaval
kapcsolatban. Ha az elosztasi folyamatot elfogultnak vagy manipuléltnak tekintik, az alddshatja
az EB itéleteibe vetett bizalmat €s partatlan dontobiroként betoltott szerepét az unids jogot
érintd vitdkban.E problémak megoldasara Helfer és Alter szamos reformot javasol:

- Az lgyelosztdsi folyamat nagyobb atlathatdsdgat szorgalmazzak, és azt javasoljak, hogy az ligyek
kiosztasara vonatkozd kritériumok és eljarasok legyenek nyilvanosan hozzaférhet6k és ellen6rzés
targydt képezzék. Ez elGsegitené a SzdmvevGszék eljdrasainak tisztességességébe és
partatlansdgdba vetett bizalom kiépitését.

- Areformoknak annak biztositasara kell 6sszpontositaniuk, hogy a birdi kinevezések érdemeken,
ne pedig politikai megfontoldasokon alapuljanak. Ez magaban foglalhatja fliggetlen testiletek
|étrehozdsat, amelyek képesitésiik és birdi temperamentumuk alapjan vizsgaljak felll és ajanljak
a jeldlteket.

- Strukturalis valtoztatasokat javasolnak az EB belsé eljardsaiban a politikai befolyas lehet6ségének
minimalizalasa érdekében. Ez magdban foglalhat szigoribb felligyeleti mechanizmusokat és
egyértelmibb irdnymutatdsokat az ligyek elosztdsara vonatkozdan annak biztositasa érdekében,
hogy a dontéseket jogi kritériumok, ne pedig kiilsé tényez6k alapjan hozzak meg.

Daniel Sarmiento kritikai az ECJ miikodésével kapcsolatban hangsulyozzak az tigyelosztasi
rendszer atlathatosdganak és méltanyossaganak fontossdgat. Rdmutat arra, hogy a jelenlegi
rendszer lehetdséget ad az elndk és az els6 jogtanacsos szdmara az ligyek manipulalasara, ami
csokkenti a biroi fliggetlenséget. Sarmiento javasolja a véletlenszerti elosztas szélesebb kori
alkalmazasat ¢és a dontési folyamatok dokumentalasat, hogy csokkentse az esetleges
visszaéléseket és novelje a rendszer atlathatosagat. Az egyik elsddleges aggaly az, hogy az
iigyek elosztasdnak egyértelmii, objektiv és atlathatd moddszere nélkiil fenndll a birdsagi
hatarozatokat befolyasolo belso és kiilsé nyomas kockazata. A birak ugy érezhetik, hogy olyan
modon kell dontenilik, amely megfelel az elosztasi folyamatot irdnyitok elvarasainak vagy
preferencidinak, ezaltal veszélyeztetve fiiggetlenségiiket. Ez a forgatokonyv kiilonosen
problematikus lehet a politikailag érzékeny vagy az unids jogra és politikdra jelentds hatast
gyakorld iigyekben. Sarmiento az igazsadgszolgaltatas fliggetlenségének novelése érdekében az
iigyelosztasi folyamat reformja mellett érvel. Erdteljesebb biztositékok bevezetését javasolja
annak biztositasa érdekében, hogy az tigyek elosztasa tisztességes és atlathaté modon torténjen.
Ez magaban foglalhat véletlenszerli hozzarendelésen vagy elére meghatarozott kritériumokon
alapul6 automatizalt rendszereket, amelyek korlatozzak az emberi beavatkozas lehetdségét. Az
ilyen intézkedések segitenének fenntartani a birdsagi eljaras integritasat, valamint fenntartani
a partatlansag és a fiiggetlenség elvét, amelyek elengedhetetlenek az EB legitimitasdhoz. Az
EB tligyelosztasi folyamataval kapcsolatos kritikdk az EU-n beliili bir6i fiiggetlenségrol szolo
sz¢€lesebb korti diskurzus részét képezik. A Birdsag egyre nagyobb mértékben vesz részt a
tagallamokban a jogallamisaggal és az igazsagszolgaltatas fiiggetlenségével kapcsolatos
kérdések elbiralasaban, ezért elengedhetetlen, hogy belsd gyakorlatai jo példaval jarjanak elol.
Az EB fiiggetlenségének biztositdsa nemcsak legitimitasa, hanem a tagabb eurodpai
jogrendszerbe vetett bizalom fenntartdsa szempontjabdl is dontd fontossagu.



Henri de Waele kritikai az EB tligyelosztasi rendszerérl az eljaras atlathatosagara és
tisztességességére Osszpontositanak, valamint arra, hogy annak jelenlegi struktirdja hogyan
veszélyeztetheti a biroi fiiggetlenséget. De Waele azzal érvel, hogy az EB-n beliili ligyelosztas
belsé mechanizmusai atlathatatlanok és befolyasolhatok, ami a birak elfogult kivalasztasdhoz
vezethet bizonyos iigyekben. Az atlathatdosag hianya jelentds fenyegetést jelent az
igazsagszolgaltatas vélt és tényleges fliggetlenségére nézve, mivel lehetdséget teremt az
elosztasi folyamatot ellenérzé személyek altali manipuldcidora. Az ligyek elosztasara
vonatkoz6 egyértelmli és objektiv kritériumok hidnya ahhoz vezethet, hogy az iigyeket
onkényesen vagy stratégiailag meghatarozott birakhoz vagy tanacsokhoz osztjak ki, ami
potencialisan  Osszehangolhatja a birosagi eredményeket a konkrét szakpolitikai
preferencidkkal. Ez aladssa a partatlansag elvét, amely alapvetd fontossagu a biroi fiiggetlenség
szempontjabol. Ha az iigyelosztds nem atlathatd, az megnyitja az utat a birdsagi dontések
befolyésolasara iranyuld belso és kiilsé nyomas eldtt. A birdk ugy érezhetik, hogy meg kell
felelniiik az elosztasi folyamatot ellen6rzd személyek elvarasainak, ami aldashatja
fiiggetlenségiiket és partatlansagukat. De Waele szilard intézményi biztositékokat szorgalmaz
annak biztositasa érdekében, hogy az ligyelosztasi folyamat atlathatd és tisztességes legyen.
Véletlenszerli hozzarendelésen vagy elére meghatarozott kritériumokon alapulé automatizalt
rendszerek bevezetését javasolja az emberi beavatkozas minimalizalasa és az elfogultsag
lehetdségének csokkentése érdekében. De Waele kritikdi az eurdpai igazsdgszolgaltatas
fiiggetlenségérdl szolo szélesebb korli diskurzusba illeszkednek, kiemelve mas igazsagiigyi
kontextusok hasonld aggilyait, és hangsulyozva az igazsadgszolgéltatisi iranyitds magas
szinvonala fenntartdsanak fontossagat az egész EU-ban. Osszefoglalva, Henri de Waele
kritikai elemzése hangstlyozza, hogy az atlathatsag, a méltanyossag €s a biroi fiiggetlenség
fokozasa érdekében reformra van sziikség az EB tigyelosztasi eljarasaiban. Ezek a reformok
elengedhetetlenek a Birosag legitimitasanak €s integritasanak fenntartasdhoz, kiilondsen mivel
kdzponti szerepet jatszik a jogallamisag Eurdpai Union beliili fenntartasaban.

Kritikai 0sszegzés: Az ligyelosztas és a rapport6r kijelolése soran alkalmazott diszkrécios
jogkdr atlathatatlan, ami lehetdséget ad a manipuléciora és torzitasra.

- Partatlansag és fiiggetlenség veszélyeztetése: Az elndk és az els6 jogtanacsos nagyfoku
diszkrécidja csokkentheti a birak fliggetlenségét és partatlansagat.

- Szisztematikus torzitds lehetdsége: A birdk szakértelmére és tapasztalatara vald hivatkozas
szubjektiv szempontokat eredményezhet, ami az ligyelosztas torzitdsahoz vezethet.

- Javaslatok a rendszer javitasdra: A szerz6k javaslatai kozott szerepel a véletlenszer(i elosztas
szélesebb korl alkalmazasa, a rotacidos rendszerek erdsitése, valamint a dontési folyamatok
nagyobb atlathatésaga és dokumentdlasa.

Ezek a kritikak és javaslatok ramutatnak arra, hogy az ECJ iigyelosztasi rendszerének reformja
sziikséges lehet a biroi fliggetlenség és a birdsdgi eljarasok atlathatdosaganak novelése
érdekében.

A luxembourgi uniés Birésag tovabbi kritikai

Hjalte Rasmussen és Morten Rasmussen is jelentés kritikat fogalmaztak meg az Eurdpai
Birésaggal (EB) szemben, mindegyikiik kiilonb6z6 nézépontokbol és modszertanokbol. Hjalte
Rasmussen széles korben az EB-vel kapcsolatos kritikus allaspontjarol, kiilonosen a "Jog és



politika az Europai Birosagon" (1986) cimii alapveté munkajaval. Kritikaja a bir6i aktivizmus
fogalmara Osszpontosit. Rasmussen azzal érvel, hogy az EB tullépi igazsagszolgaltatasi
hatarait, és a jog szigoru értelmezése helyett politikai dontéshozatalban vesz részt. Azt allitja,
hogy ez az aktivizmus alaassa a Bir6sag legitimitasat és az Eurdpai Union beliili demokratikus
folyamatokat. Rasmussen azt allitja, hogy a Birdsag dontései gyakran foderalizaldo és
integracids ideoldgiat tiikroznek, amely az EU-t a mélyebb integracio felé tolja megfeleld
demokratikus elszamoltathatdsag nélkiil. Rasmussen egyik f6 kritikaja az, hogy az EB gyakran
ugy értelmezi az Eurdpai K6zosségrol szolo szerzddést, hogy az kiterjeszti a Birdsag befolyasat
és elémozditja az eurdpai integraciot, néha a nemzeti szuverenitas rovasara. Ugy véli, hogy ez
a megkozelités a birdsagok tulkapasahoz vezet, ahol a Birosdg olyan dontéseket hoz,
amelyeknek a jogalkot6 szervek hataskorébe kell tartozniuk. Ez a perspektiva jelentds vitat és
vitat valtott ki, és Rasmussent az EU intézményi keretén beliili hatalmi egyensulyrol
(Cambridge) sz616 vitak kulcsfigurajava tette.

Morten Rasmussen, bar nem idézik olyan széles korben, mint Hjalte Rasmussent, szintén
kritikus nézépontbol mutatja be az EB-t. Kutatdsai gyakran vizsgaljak a Birdsag torténelmi és
intézményi fejlédését, megvizsgalva, hogyan valtozott szerepe és befolydsa az id6k soran.
Munkdja elsGsorban a jogi és politikai tényezOk kolcsonhatidsara Osszpontosit a Birosag
itélkezési gyakorlatanak és a tagabb eurdpai jogrendnek az alakitdsaban. Elemzései gyakran
foglalkoznak az Europai Bir6sag hatarozataival az eurdpai integracio, valamint a Birosag mas
uniés intézményekkel és tagallamokkal folytatott egyiittmiikodésének Osszefiiggésében.
Megvizsgalja a jogi doktrindk és a politikai nyomas kozotti dinamikat, kiemelve, hogy ezek a
kolcsonhatasok hogyan befolyasoljak a Birosag itéleteit. Ot kiilondsen érdekli, hogy torténelmi
¢s kontextualis tényezok hogyan alakitjak az EU jogi kornyezetét, valamint az EB szerepét
ebben a folyamatban. Osszefoglalva, mig Hjalte Rasmussen kritikdja kozvetlenebb és
konfrontativabb, az igazsagiligyi aktivizmusra és annak a demokricidra és a legitimitasra
gyakorolt hatisaira Osszpontositva, Morten Rasmussen megkozelitése inkabb torténelmi és
kontextualis, €s a Birdsag szerepére és dontéseire gyakorolt szélesebb korti hatasokat vizsgalja.
Kritikaik egylittesen atfogd elemzést nyujtanak az EB eurdpai integraciora és kormanyzasra
gyakorolt hatasarol.

A Bizottsag javara elfogult unios Birosag kritikai

Korabbi statisztikak szerint a az ECJ elétti perlésben az Eurdpai Bizottsag az esetek 92%-aban
pernyertes lett, de 2023 elétti évtizedben is jelentds sikereket ért el a Birosag eldtt a tagallamok
elleni perekben. A kritikai szakirodalomban tobben is vizsgaltak az Eurdpai Uni6 Birdsaganak
(EUB) ¢és az Europai Bizottsag (EB) kozotti kapcsolatot, kiillonosen az EB pernyertességi
aranyat a tagallamokkal szembeni tigyekben. Az elemzések azt sugalljak, hogy az EUB gyakran
az EB oldalan 4ll, ami tobb kérdést is felvet a birosag fliggetlenségével €s az igazsadgszolgaltatas
partatlansagaval kapcsolatban.

Lisa Conant a miiveiben felveti, hogy az EUB gyakran az EB javara dont, kiilondsen a
jogsértési iigyekben, pl. a ,,Contained Justice: The Politics Behind Europe's Rule of Law” cimii
mivében. Karen J. Alter: Alter ,,Establishing the Supremacy of European Law” cimii
konyvében hangsulyozza, hogy az EUB torténelmileg tdmogatta az integraciot és a kozosségi
jog elsddlegességét, gyakran az EB oldalan allva a tagallamokkal szemben. Alter elemzései
szerint ez a tendencia az EUB szerepébdl adodik, mint a kozosségi jog Ore. Tridimas és
Tridimas: A ,,The European Court of Justice and the Annulment of the Council's Common
Position” cimii tanulmanyukban Tridimas és Tridimas arra hivjak fel a figyelmet, hogy az EUB
dontései gyakran az EB érveire timaszkodnak, ami megkérddjelezi a birdsag partatlansagat és
fiiggetlenségét. R. Daniel Kelemen: Kelemen ¢€s Sibbitt ,,The Globalization of American Law”
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ciml cikkiikben arra utalnak, hogy az EUB ¢és az EB kozotti szoros kapcsolat az eurdpai
integracid elémozditasara irdnyuld kozos céljaikbol fakad. Ez a kapcsolat azonban azzal a
kovetkezménnyel jar, hogy az EUB gyakran az EB javara dont a tagallamokkal szemben.

Az EUB iigyelosztasi mechanizmusaval kapcsolatban felmeriilt kritikdk koz¢ tartozik az is,

hogy az elnok altal kijelolt birdt, az ugynevezett rapportért, gyakran az EB allaspontjat
tdmogatd birok koziil valasztjdk ki. Ez a gyakorlat hozzédjarulhat ahhoz, hogy az EB
pernyertességi aranya ilyen magas legyen. Az elemzések arra utalnak, hogy az ligyelosztasban
alkalmazott médszerek atlathatosaganak hidnya fokozza a birdsag dontéseinek partatlansagéaval
kapcsolatos aggalyokat. Ezek az elemzések azt sugalljak, hogy az EUB dontéseinek magas
aranya az EB javdra nem pusztan véletlen, hanem strukturdlis és intézményi tényezok
eredménye, amelyek befolyasoljak az itéleteket és az ligyelosztast.
"Az EUB iigyelosztasi mechanizmusaval kapcsolatban felmeriilt kritikak kozé tartozik az is,
hogy az elnok dltal kijelolt birot, az ugynevezett rapportort, gvakran az EB dllaspontjat
tamogato birok koziil valasztjak ki."” Kérem jelezze név szerint, hogy mely szerzok dallitottdk ezt,
és melyik tanulmanyaikban tették ezt!

A Birésag és a Bizottsag kozotti un. ,,forgoajto” kritikai

A kritikai szakirodalom szamos szerzdje foglalkozott az Eurdpai Unioé Birosaga (EUB) és az
Europai Bizottsag (EB) kozotti "forgdajto" jelenséggel. Ez a jelenség arra utal, hogy az EB jogi
osztalyanak munkatarsai tanacsadoként dolgoznak az EUB-nal, majd visszatérnek az EB-hez,
illetve az EB tisztvisel6i késobb EUB birokka valnak. Ez jelentés mértékben sértheti az EUB
¢s birdinak fliggetlenségét.

Igy a Corporate Europe Observatory (CEO) szamos esetet dokumentalt, amikor az EB és az
EUB kozotti személyi mozgasok felvetették az Osszeférhetetlenség kérdését. Részletesen
bemutattak, hogyan keriilnek volt EB tisztvisel0k magas rangl pozicidkba az EUB-nél, és
forditva. Az elemzések szerint ez a gyakorlat alddssa a birdsagi fliggetlenséget és noveli a
politikai befolyas kockazatat. Ehhez hasonléan a Transparency International EU jelentése,
"Access all areas: when EU politicians become lobbyists" cimmel, részletesen bemutatja, hogy
az EB ¢és az EUB kozotti "forgoajtd" jelenség hogyan vezethet dsszeférhetetlenségekhez és a
kozbizalom csokkenéséhez. A jelentés szerint az ilyen gyakorlatok kiilondsen veszélyesek,
mivel lehetdséget adnak arra, hogy a volt tisztvisel0k befolyasoljak a dontéshozatalt az EU
intézményein belil. A SpringerLink elemzése szerint a "forgoajto" jelenség szisztematikus
probléma az EU-ban, amely nemcsak az EB-t és az EUB-t, hanem az Eur6pai Parlamentet is
érinti. Az ilyen mozgasok novelik a politikai befolyas kockéazatat és aldassak az intézményi
figgetlenséget. Az elemzés hangsulyozza a szigorubb szabélyozas ¢és ellendrzés
sziikségességét.

A "forgoajtd" jelenség az Eurdpai Unid kiilonboz6 intézményei, példaul az Eurdpai Birosag
(European Court of Justice, ECJ) és az Eurdpai Bizottsag kozott arra utal, hogy a személyzet
tagjai gyakran mozognak a kozszféra és a magéanszféra, illetve kiilonboz6é unids intézmények
kozott. Ez a jelenség tobbféleképpen is megnyilvanulhat, példaul amikor egy EU tisztviseld
magas beosztasbol a maganszféraba keriil, majd késébb visszatér egy masik magas szintli
pozicioba az EU-ban. igy Christopher Hood és David Heald a "Transparency: The Key to
Better Governance?" (2006) cimii miiviikben hangsulyozzdk, hogy a "forgodajté" jelensége
atlathatosagi problémakhoz vezethet. Hood és Heald szerint a gyakori atjards a koz- és
maganszféra kozott olyan helyzeteket teremthet, ahol az érdekellentétek ¢és az



Osszeférhetetlenség veszélye fennall.Olivier Hoedeman és Erik Wesselius a "Transparency and
Accountability in the EU" cimli tanulményukban (2009) szintén hangsulyozzak, hogy a
"forgoajto" jelenség artalmas lehet az EU intézményeinek hitelességére és fliggetlenségére.
Karen Alter a "The European Court's Political Power" (2009) cim{i miivében arrdl ir, hogy az
EC]J birai és tisztviseldi kozotti atvandorlas hogyan befolydsolja a Birosag politikai hatalmat és
dontéshozatalat. Alter szerint a birdk és tisztviselok kozotti kapcsolatok és mozgasok
befolyéasolhatjak az itéleteket, és kérdéseket vethetnek fel a Birosag fiiggetlenségével
kapcsolatban. David Coen és Alexander Katsaitis "Lobbying the European Union: Institutions,
Actors, and Issues" (2018) cimii konyvében kifejtik, hogy a "forgoajtod" jelenség hozzéjarulhat
a lobbizds intenzitdsanak ndvekedéséhez. A volt EU tisztviselok maganszféraba valo
atmenetele €s visszatérése az EU intézményeibe lehetdséget adhat arra, hogy a magéanérdekek
tulzottan befolyasoljak a kdzpolitikat. Anne Wetzel és Jan-Hinrik Meyer-Sahling a "Regulatory
Agencies in the European Union: Between Independence and Accountability” (2016) cimi
miiviikben arra hivjak fel a figyelmet, hogy a "forgdajto" jelenség etikai és jogi problémakat
vet fel, amelyekre hatékony szabalyozasi megoldasokat kell talalni. A szerzOk szerint az EU
intézményeinek szigorubb szabalyokat kellene bevezetniiik az dsszeférhetetlenség elkeriilése
érdekében.

Az EU Birésag birainak ujravalaszthatésaga mint a jogallamisag sérelme

Mivel a legtobb fobirdsagnal a meghatarozott idére szol birdi kinevezés esetén tilos a mar
hivatalban 1év0 birdk Gjravalasztasa, &m ez korlatozas nélkiil lehetséges az EU Birosaganal, igy
fontos lehet ennek a kritikaja az eddigi tanulmanyokban.

Tobb tanulmany is foglalkozott ezzel a kritikaval, hogy az Eurdpai Unio Birosagan (CJEU) a
birak ujravalasztasa korlatozas nélkiil lehetséges, mig mas fobirosagok esetében ez altaldban
tilos. Ezen kritika kozéppontjaban az a kérdés all, hogy az Gjravalaszthatdsag mennyire
befolyasolhatja a birak fliggetlenségét és dontéshozatali autonomiajat. Daniel Kelemen és
Tommaso Pavone tobb tanulméanyukban is foglalkoztak az EU Birosdganak mikodésével €s
birainak kinevezési gyakorlataval. Kritik4juk szerint az Gijravalaszthatdsag rendszere
alddshatja a birak fliggetlenségét, mivel a birdk tudatdban vannak annak, hogy jovdbeli
kinevezéstik fiigghet a tagallami kormanyok véleményétdl és politikai érdekeitdl. Ez a
dinamika szerintiik noveli annak a kockazatat, hogy a birdk dontéseikben igyekeznek
elkeriilni a konfrontaciot a kormanyokkal, amelyek befolyasolhatjak Gjravalasztasukat.
Thomas Horsley munkaiban is talalunk utalasokat arra, hogy a birok Gjravalaszthatosaga
problémas lehet. O kiilonosen az Eurdpai Birdsag intézményi szerepére dsszpontosit, és azt
vizsgalja, hogyan befolyasolja ez a rendszer a birdsag legitimitasat €s a tagallami
jogrendszerekhez valo viszonyat. Horsley érvelése szerint a birak ujravalaszthatésaga az EU
Bir6sagan egyediilallo problémakat vet fel a bir6i fiiggetlenség terén. Karen Alter az EU
Birésaganak mitkodését és a birak kinevezési gyakorlatat vizsgalva hangstlyozta, hogy az
ujravalaszthatosag rendszere ndveli a politikai befolyas kockazatat, ami hossza tavon
gyengitheti a birdsag szerepét az unids jog egységesitésében és érvényesitésében.

Ezek a kutatasok és kritikak ravilagitanak arra, hogy bar az Gjravalaszthatdsag gyakorlata
rugalmassagot biztosit, ugyanakkor potencialisan csokkentheti a birdk fliggetlenségét, és

ezaltal befolydsolhatja a birésag dontéshozatali folyamatait.

Pokol Béla



