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1. Bevezetés

A tarsadalmi és politikai kozosségként szervezddéshez sziikséges a kozos kotelék, de
mindenképpen valamiféle egységképzod tényezd. Bockenforde nyoman a genus humanum szinti
absztrakcio, amely ugyan a globalizacié szempontjabol megfelelden magasszintli kategoria, a
mindennapok politikai kozosségeit nem képes atfogni, pontosabban fogalmazva gyakorlatilag
kitiresedik ¢és a kozosség megsziinik kategoriaként 1étezni (Bockenforde 1999.125).

Ismert az, hogy az allam egységképzd tényezd, pontosabban a demokratikus allamnak kell,
hogy legyen ilyen funkcidja a transz- ¢€s internacionalizalodas ellenhatdsaként. Annak a
bemutatéasa, hogy a politikai kozdsségek milyen uralhatd terekben igyekeznek ellenhatast kifejteni
(intézményi, oktatds, tdmegmédia), nem ennek a tanulméanynak a feladata. A jelen dolgozat azt
igyekszik feltarni, hogy az allam, mint fogalom, pontosabban nyelvi fenomén milyen médon
jelenik meg, milyen jelentéssel 1ép ki a megismerhetObe. Amint ez tisztazhato, talan sikeriil
ravilagitani a nyelvben is megjelend kulturdlis-politikai miikodési terek jelentdségére a
nemzetallami térekvések vonatkozasaban.

A tanulmédny nem indul el Frege nyomaba ,megtérni a szavak emberi szellem feletti
hatalmat a fogalmi kapcsolatokrdl kialakitott szohasznalatban gyakran szinte elkertilhetetlentil
fellépd torzitasok leleplezése révén” (Frege 1879), ugyanakkor a nyelvi analizis elkeriilhetetlen. A
cél leginkabb az allam sz6 haszndlatanak vizsgalata a nyelvben (egy sz jelentése: annak
hasznalata a nyelvben — Wittgenstein), vagyis az ,,allam” sz6t jelolo kifejezés és az altala képviselt
elvont politikai fogalom parhuzamos és Osszefonddo fejlodésének bemutatdsa. A vizsgalat egy
fogalmi genealogiat igyekszik felvazolni, amely nem egy linedris definiciot kovet, hanem az
atalakulasok és vitak sorozatat tarja fel.

A részletes targyalds el6tt érdemes kitérni arra, hogy Carl Schmitt a nyelv harom
jelentésrétegét ¢és a polemikus-diskurziv nyelvhasznalat harom modjat kiilonbozteti meg. A
mindennapi természetes nyelvet, amely diffuz megkiilonboztetésekben és a harc nyers formaiban
eleven, a tudomanyos nyelvet, amely a szellemi ¢élet kiilonbozd teriileteinek reflektalt
megkiilonboztetéseiben és a harc szublimalt formaiban eleven, a filozofiai nyelvet, amely a
szellemi-metafizikai reflektalt megkiilonboztetéseiben és a harc szublimalt formaiban eleven
(Schmitt 1926.XX). A tanulmany megkisérli a fentiek alapjan a jelentésrétegeket azonositani,
azzal, hogy a témat tekintve a polemikus-diskurziv nyelvhasznalat vizsgalata nem mindenhol lesz
relevans.

Az allam elnevezése a legtobb eurdpai nyelvben paradox modon nem egy klasszikus,
politikai kozosséget jelold kifejezésbdl (mint a gdrdg polisz vagy a latin res publica) szarmazik,
hanem egy olyan latin szobdl, amely eredetileg ,,allapotot”, ,helyzetet” vagy ,,rangot” jelentett: ez
a status. Ez az etimologiai tény a kulcs maganak az allam fogalomtorténetének megértéséhez.

2. Klasszikus elézmények



A modern allamfogalom gyokerének megértéséhez eldszor a latin status szo6 eredeti, vagyis
mindennapi jelentésrétegét kell feltarni. A sz6 az indoeuropai sta- t6bdl szarmazik, amelynek
jelentése ,,allni, szilarddd tenni vagy lenni”, angolul — to stand, németiil — stehen (Pokorny
1959.1004).- A status a stare (,,allni”") ige befejezett melléknévi igenevébdl képzett cselekvést
kifejez6 fonév, amely alapvetden ,,allapotot, poziciot, helyzetet, modot, magatartast™ jelolt (Rix
2001.598). igy a mai olasz nyelvben a Stato fénév még mindig nemcsak ,,allamot”, ,,Allamisagot”
jelent, hanem teljesen hétkoznapi terminologidkat is — ,helyzetet”, ,allapotot”. Példaul a
,lelkidllapot” kifejezés olaszul stato d’animo-nak fordithato

A rémai jogban a status jogi fogalom. E korben a tudomdanyos jelentésréteg mar
azonosithatd, de politikai konnotacié nélkiil. A fogalom egy személy jogi helyzetét (caput vagy
persona) irta le (Barry.1962). Ezt a jogi helyzetet hdrom, hierarchikusan rendezett kategoria
hatarozta meg. Status libertatis: A szabadsag éallapota, amely megkiilonbdztette a szabad embert a
rabszolgatol. Status civitatis: A polgarjog allapota, amely a romai polgart (civis) kiilonitette el az
idegentdl (peregrinus). Status familiae: A csaladi allapot, amely meghatarozta az egyén helyét a
csaladon beliil, megkiilonboztetve a csaladfot (pater familias) a hatalma alatt 4116 csaladtagoktol
(alieni iuris) (Kaser.1971, Foldi-Hamza 2005.).

A status tehat egyértelmiien az egyén tarsadalmi réteghez vald tartozasat, valamint jogi és
gazdasagi helyzetét jelolte, nem pedig a politikai kozosséget magat (Melnyk.2025.126). Arra lehet
itt gondolni, hogy jelentésrétegek megmaradnak a mindennapi természetes nyelv és a tudomanyos
nyelv szintjén, ahogyan az igébdl a rémai maganjog teriiletén kifejlédik a fogalom. Ugyanakkor
érdemes az idében tavolabb is tekinteni. Az Urbs Roma 6nallo politikai egység kialakuldsa harom
Htribus” (torzs) — az etruszk, a latin és a sabin — szovetségi egyesiilése révén valt lehetové. A
kiilonboz6 kozép-olasz torzsi csoportok dialektusainak Osszeolvadasa egy egyediilallo latin
nyelvet hozott 1étre, és arra késztette Roma els6 lakoit, hogy sok szent-vallasi és politikai kifejezést
atvegyék a fejlett etruszk kultarabol (Maskin, 2002.590). Itt ugy tlnik, hogy a filozofiai-
metafizikai jelentésréteg is azonosithato.

Loewenstein szerint a Regnum Romanum (754-509 e.Kr.) idején a Status fogalmat
valészinlileg a Romai Nép (Populus Romanus) legfébb hatalménak allandosagat (stabilitasat)
hirdetni hasznaltak. Ez a jelentés organikusan atment a Romai Koztarsasag politikai rendszerébe
— Res Publica Populi Romani (509-27 e.Kr.). A koztarsasagi korszakban torekedtek a romai nép
»imperiumanak™ (azaz a szabad rémai polgarok kozosségének felsébbrendii hatalmanak) kiilsé
elismerését megszerezni. A status szOt a ius fetiale szertartdsokon hasznaltak az imékban, amelyek
célja a legfébb hatalom metafizikai dllandosaganak és orokkévalésaganak megerdsitése volt. igy
a romai nép, mint a hatalom forrdsa és hordozoja (imperium), a sajat legfébb hatalméanak
sikerességét a kollektiv tudatban megerdsitve, onmagat a politikai fejlédés statikussaganak és
megingathatatlansdganak megtestesitdjeként azonositotta (Walbank 1949.15). Ez tulajdonképpen
a filozofiai-metafizikai jelentésréteg, amely a fogalmat a politikumba tolta.

A status-szal szemben a rémaiak ténylegesen mas kifejezéseket hasznaltak politikai
entitdsuk leirdsara. A Res Publica egyszerre utalt az allamra &ltaldban és a koztarsasagi
allamformara. Cicero fejti ki pontosan, hogy mit ért a res publica alatt: a nép dolga (res populi),
egy jogi ¢és kozosségi érdekeken alapuld entitds, azaz egyszerre funkciondlt jogi, politikai és
erkolesi fogalomként (Hamza.1999). Ahogyan az imperium is eredetileg ,,hatalmat”, ,,parancsot”
vagy azt a teriiletet jelentette, amely felett katonai fennhatdsagot gyakoroltak (imperium populi
romani). Jelentése kezdetben katonai és joghatosagi volt, nem pedig a politikai testiilet
szinonimaja (Moatti 2020.118).

A fogalmi hid a status rei publicae amelynek jelentése ,,a koztarsasag/k6zjo allapota (vagy



létezése, az allam helyzete)”. Cicero gyakran hasznalja a kifejezést, amikor a koztarsasag
valsagarol, stabilitasarol vagy alkotmanyos rendjérdl beszél. Példaul a Pro Sestio, 46. §. Ebben a
beszédben Cicero a statum civitatis (az allam allapota) kifejezést a torvények és a rend
fenntartasaval azonositja, szembedllitva azt a kdosszal. Sallustius a Catilina-6sszeeskiivésrdl szolo
miivében a koztarsasag erkdlcesi és politikai allapotanak romlasat irja le. De Catilinae coniuratione,
5.9. a bonus atque optimus status civitatis (az allam jo és kivald allapota) hogyan valtozott meg a
kapzsisag ¢és a hatalomvagy miatt. Livius: is hasznalja a fordulatot a politikai helyzet 6sszegzésére
egy-egy korszak vagy esemény kapcsan. Ab Urbe Condita, Praefatio (El16sz0), 9. §. Livius itt arrél
elmélkedik, hogy Roma torténelmének melyik szakaszaban milyen volt a status (allapot), amikor
a fegyelem meglazult.

2. A status regni és a hatalom személyes jellege — a Skinner-tézis

A Romai Birodalom bukéséaval a politikai tér is széttoredezett. A kdzpontositott addzas és
kozigazgatas rendszere dsszeomlott, helyét 0j kiralysagok (regnum) vették at, feudalis és hiibéri
alapokon. A politikai hatalom személyess¢ valt: a kiraly személyében 61tott testet, aki nem egy
személytelen biirokracian, hanem hiibéreseinek haldzatan keresztiil gyakorolta azt.

Az egyetlen atfogo, univerzalis eszme a keresztény kozosség, a Res Publica Christiana
maradt. Ez az Szent Agostont6] 6rokolt koncepcio a res publica eszméjének tovabbélését mutatja,
de mar egy spiritualizalt, egyetlen vilagi hatalomtol elszakitott formaban, amely gyakran feliilirta
az egy-egy kirdlysaghoz valo hiiséget (Augustinus). A kor politikai szokincse ezt a személyes és
fragmentalt valosagot tiikkrozte: a regnum (kirdlysag), a fejedelemség €s a varosallam a személyes
vagy kozdsségi uralom kiilonbozo formait jeloltek.

Quentin Skinner torténész munkassaga kulcsfontossagli a status szo kozépkori
jelentésvaltozadsanak megértéséhez. A politikai kontextusban a status szot elészor az uralkodo
személyes rangjara, allapotara és méltosagara hasznaltak: ez volt a status regis vagy estat du roi
(a kiralyi birtok/allapot). A ,,sajat allamat fenntartani” (mantenere lo stato) ekkor még az uralkodé
személyes hatalmanak és tekintélyének megdrzését jelentette. A dontd logikai és szemantikai
ugras abbol a gyakorlati felismerésbdl fakadt, hogy az uralkodé a sajat személyes rangjat (status
regis) csak akkor tudta megérizni, ha birodalmanak jolétét és stabilitasat is fenntartotta. Ez a
felismerés a két fogalom fokozatos 0sszeolvadasdhoz vezetett (Skinner 1989).

A status kifejezés lassan attevddott a birodalom allapotara, a status regni-re (a kirdlysag
allapotara). Ez az a pillanat, amikor a status elkezdett elszakadni az uralkod6d személyétdl, és
magahoz a politikai testiilethez kapcsolddott, ezzel egyértelmilien politikai és teriileti jelentést
nyerve. A hatalom elszemélytelenitésének folyamatat paradox modon egy olyan kifejezés tette
lehetévé, amelyet eredetileg az uralom legszemélyesebb aspektusdnak — a kirdly sajat rangjanak
¢s méltosaganak — leirasara hasznaltak. A gyakorlati kormanyzati sziikségesség kiilonbséget tett
az uralkodd személyes joléte és az altala kormanyzott birodalom joléte kozott. Ahhoz, hogy
személyes status-at fenntartsa, biztositania kellett a kiralysag jo status-at. Ez a gyakorlati kapcsolat
szemantikai hidat alakitott ki. Id6vel a fenntartas targya (a birodalom) fontosabba valt, mint az
alanya (a kirdly). A status sz6 kovette ezt a valtozast, lassan levetve személyes kotddését az
uralkodohoz, és a tartds politikai entitdshoz kapcsolodva. Ez a metonimia klasszikus esete, amely
fogalmi valtozast idézett eld: az uralkodo allapotat jelold kifejezés a birodalom allapotat jelold
kifejezéssé, végiil pedig magat a birodalmat jelolo kifejezéssé valt.

Itt a fogalom mar csak a metafizikai-filozofiai jelentésrétegben miikodik. A hétkdznapi
nyelvhaszndlatot régen elhagyva, végiil a keresztény tanitas a (jog)tudomanyi rétegbdl fokozatosan
atemelte azt a politikumba.



3. A szuverén cselekvod

Niccold Machiavelli forradalmi szohaszndlata a Fejedelem (kb. 1513) cimii miivében
fordulopontot jelentett a modern allamfogalom kialakulasaban. Machiavelli volt az elsé jelentds
gondolkodod, aki kovetkezetesen hasznalta a lo stato kifejezést egy olyan személytelen, kényszeritd
hatalmi gépezet jelolésére, amely elkiiloniil mind az uralkodotol, mind a néptdl. Szamara a cél a
mantenere lo stato (az allam fenntartdsa), egy olyan cél, amely a hagyomanyos erkolesi kereteken
tuli cselekvéseket is igazol (Nederman 2025).

A Fejedelem nyitomondata a stato szot hasznalja a legfébb politikai szervezet minden
formajanak leirasara, ami egy kulcsfontossagu altalanositas. Bar Machiavelli stafo-ja gyakran még
az uralkodd személyes birtokaként (dominium) jelenik meg, és nem egy teljesen elvont jogi
személyként, a hatalom mechanikdjara vald Osszpontositdsa, amely fliggetlen az uralkodd
erényeitdl, dontd jitasnak szamitott. Az allamérdek (ragion di stato) fogalma, bar késébb Botero
népszerisitette Machiavelli kritikajaként, innen ered: az az eszme, hogy az allam érdekei
mindenek felett allnak (Nederman 2025).

Jean Bodin Hat konyv a koztarsasagrol (1576) cimii miive fogalmi és jogi szigort adott a
formalodo allameszmének, vagyis az état-nak. A francia état sz6 a latin status-bol, az 6francia
estat-on keresztiil szarmazik. Bodin kozponti hozzajarulasa a szuverenitas elméletének
kidolgozasa volt, amelyet ,,a koztarsasadg abszolut és 6rokos hatalmaként” (puissance absolue et
perpetuelle d'une République) hatarozott meg (Franklin 2008). Ez a hatalom oszthatatlan volt, és
magaban az allamban rejlett. Ez megteremtette azt a jogfilozofiai keretet, amely az étar-t egy
meghatarozott teriileten beliili legfobb jogi és politikai hatalomként definiélta, elkiilonitve azt a
korménytol, amely a hatalmat gyakorolja. A coup d'état (,,4llamcsiny”) kifejezés jol példazza,
hogyan szilardult meg az éfat mint a szuverén politikai entitas elnevezése.

Az angol state sz6 1200 kortil keriilt a nyelvbe az 6francia estat és a latin status szavakbol.
Politikai jelentése, amely ,,az orszdg allapotanak™ értelmébdl fejlodott ki, az 1530-as évekre
szilardult meg. Hobbes kulcsfontossagu hozzajarulasa az volt, hogy az éallamot mesterséges
személyként, egy ,,Leviatanként” fogta fel, amelyet az egyének tarsadalmi szerzédéssel hoznak
1étre, hogy elkertiljék a természeti allapot er0szakossagat. Gyakorlatilag egyediil a metafizikai-
filozofiai jelentésréteg, ahol a fogalom észlelhetd: az dllam mar nem csupan egy fenntartand6
allapot vagy egy jogi szuverén, hanem egy 6nall6 akarattal rendelkezd, kiilonallo entitas, amelyet
a kormanyzottak beleegyezése hoz létre biztonsaguk érdekében.

A modern allamfogalom nem egyszerre, hanem harom, egymasra épiil6 szakaszban alakult
ki, amelyeket Machiavelli, Bodin és Hobbes munkassaga fémjelez. Machiavelli elvonatkoztatta a
hatalmi gépezetet (lo stato) az uralkodd személyétdl, és egy pragmatikus, gyakran amoralis
eszkoznek tekintette. Bodin jogfilozofiai keretet adott ennek a gépezetnek, meghatarozva annak
lényegét, a szuverenitast. Végiil Hobbes személyiséggel ¢és akarattal ruhazta fel ezt a szuverén jogi
keretet, a tarsadalmi szerz6dés elméletével egyetlen cselekvoként, ,,mesterséges személyként”
megalkotva azt. Ez a fejlodés egyértelmii intellektualis oksagi lancot mutat: a hatalompolitika
gyakorlati valoésaga (Machiavelli) ) jogelméletet (Bodin) igényelt, amely pedig 0j politikai
kotelezettség- és személyiségelméletet (Hobbes) tett sziikségessé.

A német Staat sz6 ugyanabbol a latin-romdn tobdl szarmazik, és kezdetben szintén
,rangot” vagy ,.allapotot” jelentett, mieldtt francia és holland hatasra elnyerte politikai értelmét
(Kluge.2011). A német fejlédés azonban — Hegel miatt - a filozofiai absztrakcié magas foka miatt
egyediilallo. Hegel szamara der Staat nem csupan a biztonsag eszkdze (mint Hobbesnal), hanem
,,az etikai eszme valosaga” és ,,Isten Uitja a vilagban” (Es ist der Gang Gottes in der Welt, daf3 der



Staat ist, sein Grund ist die Gewalt der sich als Wille verwirklichenden Vernunft) Hegel
koncepcidja az allam, mint elvont entitds végsd apotedzisat jelenti: egy racionalis organizmust,
amely az egyéneknek megadja valodi szabadsagukat ¢s etikai életiiket.

4. A magyar neologizmus

A 19. szdzadi Magyarorszag torténelmi és intellektudlis kontextusat a Habsburg
Birodalmon beliili helyzet, a nacionalizmus felemelkedése és a modern magyar politikai és
tudomanyos szokincs megteremtésének siirgetd igénye hatarozta meg, amely a dominéns latin és
német nyelvet volt hivatott felvaltani. Az 1770-es évektdl az 1870-es évekig tartdé magyar
nyelvijitasi mozgalom egy tudatos eréfeszités volt e szokincs létrehozasara.

Az allam sz6 részletes etimoldgiai elemzése kimutatja, hogy az egy neologizmus, amely
irasban eldszor 1836-ban (mésok szerint 1833) jelent meg. A magyar nyelv torténeti-etimologiai
szotara (TESz. L. kotet. Akadémiai Kiado, Budapest, 1967). az elsé irasos adatot 1833-bol idézi a
Tudoményos Gytiijtemény cimi folyoiratbol. Az Etimologiai szotar: Magyar szavak és toldalékok
eredete (Tinta Konyvkiadd, Budapest, 2021.) A szdalkotast a reformkori nyelvujitoknak,
kiilondsen Szemere Palnak tulajdonitja.

A szot tudatosan alkottdk a magyar al/l igébdl az -m f6névképzdvel, a latin status (a stare
igébdl) és annak német megfeleldje, a Staat kdzvetlen mintajara. Ez a szoalkotasi mod tokéletes
példdja a tikorforditdsnak (calque). A szd6 megalkotdsa ¢és elterjedése sordn egy korabbi
neologizmussal, az 1786-ban alkotott dl/ladalom szbéval versenyzett, amelyet végiil kiszoritott a
hasznalatbol. Ez is mutatja a korszak nyelvujitasi vitdinak eleven természetét.

A modern nyugat-eurdpai allamfogalom mar a magyar nyelvii kifejezés sikeres
megalkotasa ¢s elterjedése eldtt aktivan jelen volt és vitak targyat képezte a magyar politikai
gondolkodasban, gyakran latin vagy német nyelven. A nyelvljitok nem 1j eszmét talaltak ki,
hanem egy mar meglévé fogalom szamara hoztak 1étre magyar nyelvi format. Az allam sz6 sikere
éppen abban rejlett, hogy tokéletes etimoldgiai rezonancidban allt a latin/német gyokerekkel, igy
egyszerre hatott autentikusan magyarnak (d//) és fogalmilag modernnek. A magyar nyelv 1844-es
hivatalossa tétele kulcsfontossdgu volt ebben a folyamatban, amely megszilarditotta az olyan
kifejezések sziikségességét és hasznalatat, mint az allam. Az orszag (mint foldrajzi teriilet) és az
dllam (mint politikai szervezet) kozotti fogalmi kiilonbségtétel ennek az 0 szokincsnek a kdzponti
elemévé valt (Takacs 2015). A 19. szdzadi Magyarorszag szamara az ,,allam” fogalmanak és
szavanak atvétele nem csupan filozofiai vagy nyelvészeti gyakorlat volt, hanem a Habsburg
birodalmi struktirdval szembeni politikai dnmeghatarozas alapvetd aktusa. Egy magyar dllamrol
beszélni implicit modon olyan szuverenitast és politikai Ondllosagot jelentett, amely
megkérddjelezte Magyarorszag puszta tartomanyi statuszat.
arra tér ki, hogy a forrasokban az allamfogalom két értelmével lehet talalkozni (Kovacs 1964.36).
Az allamot magyarul orszagnak, latinul regnum-nak nevezték. Az orszag (= urasag) nemcsak a
kiraly ur-tartozékat, vagyonat, maganuradalmat (a patrimonialis allamot) jelentette, hanem kiralyi
kiséret értelmében, a nagybirtokosokat is. (Az orszag szod tekintetében az idézett mii 28. oldala ad
leirast, amely szerint ha a honfoglalé vezérek, torzsfok neve ur volt, ebbdl logikusan kovetkezik,
hogy azuralmuk ala tartozo tarsadalmilag szervezett egységet tirsdg-nak, urasdg-nak (uruszag)
kellett hivni).



5. Osszefoglalas

Lathato volt a fentiekbdl a hétkdznapi nyelvhasznalati jelentésréteg fokozott atalakuldsa,
ahogyan az ige (sta)a fizikai allapot leirdsatol, az antik személyes jogi helyzet (status) jelolésén at
a modernkori, politikai hatalmat megtestesitd elvont entitasig vezetett (state, Staat). A magyar
példa érdekes modell a tdgabb eurdpai eszmetorténetben. Az ,allam” sz6 tudatos megalkotasa
tikorforditassal egy olyan aktus volt, amelyben a magyar reformkori gondolkodok a nyugat-
eurdpai fogalomfejlodés implicit folyamatat egy explicit, 0j nyelvi formdban rogzitették. Ennek a
fogalmi fejlédésnek a tartdés Oroksége ma is érezhetd. Az éllam, mint kényszerité gépezet
(Machiavelli/Hobbes) és az allam, mint etikai kozosség (Hegel/Rousseau) kozotti fesziiltség a
modern politikai gondolkodas egyik kdzponti konfliktusa marad — egy olyan konfliktus, amely
magénak a szonak a torténetébe van beagyazva.

A fogalmi elszakadas mas formdja szintén tapasztalhatd. A bevezetdre visszacsatolva az
allam, mint béketeremtd és cselekvd egységként is megismerhetd, ugyanakkor a fogalomra tovabbi
jelentésrétegek rakodnak. A tudoményos nyelvben, azaz a szellemi élet kiilonboz6 teriileteinek
reflektalt megkiilonboztetései (politikatudomany, jogtudomany, szocioldgia) adnak tartalmat a
fogalomnak. Demokratikus allam, autokratikus allam, jurisztokratikus/bir6i éallam azok a
fogalmak, ahol mér nem az entitas ténye a kérdés, hanem annak mindsége. Mindez odaig jut, hogy
nem csak mindségi megkiilonboztetés tehetd, hanem rétegzédés a fogalmon beliil.

Pokol Béla , kettds allam” elmélete szerint a modern alkotmanyos berendezkedésekben két,
egymasra rétegzdddé hatalmi szint miikodik: ,,alul” a vélasztasokra és a térvényhozasra épiild
demokratikus-politikai ~ allam, ,felil” pedig egy jurisztokratikus réteg, amely az
alkotmanybiraskodasra és alapjog-dogmatikara tamaszkodva képes a politikai dontéshozatal felett
tartds befolyast gyakorolni. A kettdsség mogott a ,,jogrendszer megduplazodasa™ all: a
hagyomdnyos (torvényi, dogmatikai és rendesbir6i) jogrétegek folé egy primdatussal bird
»alkotmanyi jog” teleplil — sajat precedensjoggal ¢és dogmatikdval —, amely sziikség esetén
megsemmisitheti a torvényeket és ,,feliilirhatja” a klasszikus jogagi megoldasokat; ez a jogi
dupldzodas politikai akaratképzési duplazodast, végsd soron ,kettdés allamot” eredményez.
(Pokol.2020).
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